Europzeisk energi- og klimaplan om energieffektivitet, 1. mgde

Hindringer, katalysatorer og begrundelser herfor identificeret i arbejdsgrupper

Advarsel

Dette dokument blev oversat ved hjeelp af automatisk overszettelse. Overszettelsen ma ikke veere 100 % ngjagtig.

Gruppe 1

Der findes ingen passende/gkonomisk overkommelige
alternativer til private biler eller fly.

Ofte prioriteres finansielle og gkonomiske interesser i
energieffektivitet.

For mange (bureaukratiske) hindringer for at ggre processerne
effektive.

Gruppe 2

Utilstreekkelig finansiering. Begrundelse: manglen pa incitamenter
og incitamenterne i nogle lande er for lave.

Overdrevent bureaukrati. Begrundelse: det antal dokumenter, du
skal igennem, tilskynder ikke til investeringer i energieffektivitet,
manglende kommunikation til afklaring af dokumenter og spild af
personlig tid.

Mere finansiel stgtte pa EU-plan, medlemsstatsplan og lokalt plan
til udvidelse og drift af offentlige transportnet. Begrundelse: @ge
afgifterne pa (kortdistanceflyvninger) og bruge de ekstra indtaegter
til at styrke det offentlige transportnet.

Det er vigtigt at have neutrale tilgange til at opna energieffektivitet.

Hvad angar offentlig stgtte til energieffektivitet, skal der
gennemfgres foranstaltninger til reduktion af bureaukratiet
sammen med strenge foranstaltninger til kontrol af finansieringen,
dvs. sikre, at midlerne anvendes til de tilsigtede formal.



Manglende oplysninger. Begrundelse: mangel pa klare
oplysninger, manglende adgang til oplysninger (nogle gange alle
digitaliserede, undertiden slet ikke), uklarhed om, hvor man skal
ga.

Gruppe 3

Mangel pa infrastruktur: En vaesentlig hindring for at opna
energieffektivitet er foraeldede eller ikkeeksisterende
infrastrukturer, der er ngdvendige for energitransport. | mange
regioner skaber foraeldet infrastruktur udfordringer med hensyn
til effektiv transmission af elektricitet fra kraftvaerker og
vindmglleparker til slutbrugere, hvilket resulterer i energitab og
nedsat effektivitet. Begrundelse: Mangel pa tilstraekkelig og
moderniseret energiinfrastruktur forhindrer effektiv
energitransmission.

Manglende information og bevidsthed: om subsidier fordele ved
energieffektivitetsprojekter give borgerne, industrien og
virksomhederne mulighed for at foretage mere energieffektive
andringer i deres daglige rutiner/projekter. Begrundelse:
Information og bevidstggrelse saetter borgerne, virksomhederne,
erhvervslivet osv. i stand til at treeffe de informerede beslutninger
Ud over information bgr regeringerne sikre gennemsigtighed om
udviklingen i sektoren.

Mangel pa passende politik og regulering: Utilstraekkelige eller
inkonsekvente politikker og bestemmelser kan hindre
energieffektivitetsindsatsen. Manglen pa klare mandater eller
handhaevelsesmekanismer kan ikke tilskynde virksomheder,
industrien og enkeltpersoner til at investere i energieffektive
teknologier og praksisser. Begrundelse: her er der en

Offentlige aktgrer og private aktgrer: investering i ny infrastruktur,
forskning og udvikling gennem feelles partnerskaber, der fgrer til
modernisering af infrastrukturer.

Medier, myndigheder, skoler, energileverandgrer, kommuner ikke-
statslige aktgrer og sammenslutninger: gge bevidstheden om
fordelene ved energieffektivitet og de vaerktgjer, der anvendes til at
na de tilsvarende mal fremme brugen af energieffektive apparater,
anvende mere brugervenlige marker og g@re energieffektiv
teknologi mere tilgaengelig.

EU's medlemsstater, EU-institutioner Retshandhaevende
myndigheder: harmonisering af standarder og forskrifter samt
opbygning af mere integrerede og sammenkoblede infrastrukturer
pa EU-plan.



uoverensstemmelse mellem EU-medlemsstaternes standarder og
forskrifter. systemet vil fa stgrre succes i deres bestrabelser, hvis
de vedtager harmoniserede energieffektivitetsforanstaltninger.

Gruppe 4

Bureaukrati. Begrundelse: For komplekse og rettidige
bureaukratiske procedurer mindsker incitamentet for borgere og
virksomheder til at gennemfgre
energieffektivitetsforanstaltninger. Det er ogsa normalt vanskeligt
og tager lang tid at indgive ansggninger om tilskud (f.eks. til
installation af et solcelleanlaeg).

Lejernes afhangighed af ejere af fast ejendom. Begrundelse:
Lejere har ringe indflydelse pa energieffektiviteten i deres hjem,
fordi de ikke er den, der er ansvarlig for at gennemfgre
energieffektivitetsforanstaltninger der, f.eks. bedre isolering,
investeringer i bedre vinduer osv. Samtidig baerer de de hgjere
energiomkostninger. Da udlejerne ikke baerer disse omkostninger,
har de ikke noget incitament til at traeffe
energieffektivitetsforanstaltninger.

Tilskuddene udbetales for sent. Begrundelse: Forskellige lande
tilbyder forskellige muligheder for at fa tilskud til energieffektive
foranstaltninger.

Gruppe 5

Mindskelse af bureaukratiet gennem europaeiske
standarder/konkret tidsramme for gennemfgrelsen af projekter.

Uddannelse og information: Navnlig den yngre generation bgr laere
at opfere sig pa en energieffektiv made i en tidlig alder. Dette spiller
en rolle i skolen, men ogsa i hjemmet/i deres opdragelse. Der bgr
f.eks. veere drgftelser om energieffektivitet med bgrn i skolen.

Bedre uddannelse af faglaerte arbejdstagere.



Finansielle og budgetmaessige betaenkeligheder for forbrugerne.
Begrundelse: Hvis vi gnsker at opna det resultat, vi gnsker, at vi
skal sikre, at priserne er overkommelige, og hvis priserne er
overkommelige, hvis folk gnsker at ggre noget, er priserne ngdt til
at eendre sig, for eendringen finder sted. Skal den vaere gkonomisk
overkommelig for alle? Nar vi taler om at veere fair, en del af dette
er at sikre mine egne midler, hvis jeg ejer 5 bygninger, bor jeg
traeffe et vist valg som forvalter, sa jeg kan foretage de
ngdvendige investeringer for at blive mere effektive. Omfordeling
af midler. Med hensyn til prisoverkommelighed, nar det drejer sig
om at gére den gkonomisk overkommelig for den daglige
forbruger, de lavtignnede, er du ngdt til at sgrge for at fa stgrre
indflydelse pa dem, det er ved at ggre apparater og elektricitet
billigere, budgetteret er der to lag, og de lokale/nationale
regeringer vaelger at anvende budgettet og tildelingen af EU-
midler. EU-budgettet bgr males bedre, hvis vi skal arbejde
sammen, skal det overvejes. Investeringernes proportionalitet. EU
er ikke i stand til at definere et feelles energimarked, felles adgang
til energi, og der er ikke nogen fzlles vision. At insolere dit hus og
forbedre det, hvor du ikke behgver at foretage stgrre fornyelser,
langt mere enkle Igsninger og intelligente boliglgsninger, nar du
for f@rste gang opbygger huset.

Teknologiske begraensninger Energibeholdning og genanvendelse.
Begrundelse: Masser af energi, der gar tabt, og vi ved ikke, hvor
det derfor er helt vigtigt at Igse spgrgsmalene med lagringen. Hvis
vi Igser spgrgsmalene med elnettet, kan teknologien ikke fordeles
bredt mellem alle medlemsstaterne og midlerne hertil, er det
meget vigtigt.

Geopolitisk afhaengighed + aktionzerer i energiselskaber uden for
EU. Begrundelse: Den portugisiske distributgr er overvejende ejet

Uddannelse; De unge generationer leerer bedre vaner, Videndeling
og EU er et referencepunkt for videndeling.

Energifeellesskaber og bedre fordeling af og kontrol med det
nationale og lokale budget.

Fremspirende energi, f.eks. den gyldne brint.



af Kina, hvilket er et problem. Gylden/naturlig brint i Afrika, en
anden geopolitisk situation, som det skete med andre lande pa
grund af de sjaldne rastoffer, for ikke at fglge samme vej, da det
kan vaere en mellemlgsning for omstillingen. Det er frem for alt
det andet, fordi vi, hvis den geopolitiske situation ikke giver
mulighed for en korrekt fordeling af varer, ikke kan have lokale og
budgetmaessige konsekvenser. EU kan Igse spgrgsmalet om
genanvendelse, men vi kaster sporet ind i Indonesien og andre
lande. EU bgr vaere i front, og vi bgr handle med Afrika,
Mellemgsten og Sydamerika, og vi bgr fremme handel. Hvis vi
onsker at veere mere effektive, bgr vi mindske "forbindelserne"
med andre lande, hvis vi gnsker at fokusere pa produktivitet, bgr
vi samarbejde med de andre lande.

Gruppe 6

Forskellene mellem landdistrikter og byomrader med hensyn til
infrastruktur og tjenester er de 1 stgrste hindringer for deltagerne.
Begrundelse: Eftersom land- og byomrader ikke har de samme
infrastrukturer og tjenester, er vi ngdt til at overveje, hvordan
mennesker, hvor livet kan vaere mere energieffektivt, og hvordan
de forskellige offentlige myndigheder kan lette deres adgang til
energieffektiv offentlig transport, faciliteter eller information. For
eksempel giver offentlige transporter, der er energieffektive,
mulighed for at bruge feerre biler og reducere forbruget i
transportsektoren. Tilbuddet kan fgre til adfeerdseendringer, og
hvis vi gnsker at sikre en tilgeengelig og retfaerdig gennemfgrelse
af direktivet om energieffektivitet, er vi derfor ngdt til at seette
forskellene mellem landdistrikter og byomrader gverst pa vejen.



Medlemsstaterne kan frit vaelge, hvor de foretager investeringer,
og hvor de foretager @ndringer, sa hvis de valger at foretage
@ndringer i byomrader, vil der aldrig ske en andring i
landdistrikterne.

Det kan vare for dyrt for forbrugeren at vaere energieffektiv, nar
det drejer sig om at kgbe noget mere energieffektivt
(prisoverkommelighed). Begrundelse: Omkostningerne ved at
vaere mere effektiv er i gjeblikket meget hgje, og forbrugerne er
ngdt til at kebe den nyeste teknologi. Der er behov for
incitamenter og tilskud for at hjelpe med adfserdsaendringer og
lette adgangen til energieffektiv teknologi til en rimelig pris for
alle. Desuden kan de omkostninger, der er forbundet med
infrastrukturforbedringer i produktions- og distributionssektoren,
ga tabt for forbrugerne, som skal betale hgjere afgifter. Vi ma
derfor sikre os, at energieffektivitet ikke bliver dyr. Denne
hindring udggr en vigtig del af diskussionen om finansiering, og
hvem der skal betale, og selv om deltagerne ikke har svar, er de
klart afhangige af dem.

S@gningen efter fortjeneste og stedet for private aktgrers
lobbyvirksomhed. Begrundelse: Deltagerne deler deres bekymring
for, at hvis energi ikke vil blive betragtet som et feelles gode og vil
vaere en del af en markedslogik, vil private aktgrers forskning i
fortjeneste altid veere en hindring for at sikre en tilgaengelig
omstilling til energieffektivitet. De navnte, at lobbyvirksomhed
hos producenter og leverandgrer har en indvirkning pa
forbrugerne.

Gruppe 7



Bygningers energieffektivitet. Begrundelse: den bestemmer 1/3 af
energiforbruget i EU.

Afstandskilde — forbrug. Begrundelse: energiaffald under
transport, overproduktion af energi pa globalt plan.

De regulerende myndigheders rolle som nggleaktgrer.
Begrundelse: der er behov for yderligere tiltag for at fa stor
gennemslagskraft.

Gruppe 8

Producenternes manglende motivation til at fremstille mere
holdbare og effektive produkter. Begrundelse: ud fra et
gkonomisk synspunkt har fabrikanterne ingen interesse i at
producere mere holdbare og effektive produkter. Det er iseer
ngdvendigt at tilskynde producenterne til at bekaempe
programmeret foraeldelse, som er en vigtig kilde til energiaffald. Vi
er ogsa ngdt til at styrke vores udbud af produkter med lang
levetid, som stadig er meget marginalt.

Industrier uden for EU kan generelt undslippe de standarder og
begraensninger, der geelder for europaiske industrier.
Begrundelse: Deltagerne fremhaevede den illoyale konkurrence,

Vi kan fremstille alle disse komponenter og bruge forskellige
materialer. | bygninger kan vi anvende biobaserede og geobaserede
materialer. Industriaffald kan anvendes som isoleringsmateriale.
Lokale markeder kan fremmes i stedet for at importere materialer
fra aften. Der kan veaere internationale traktater herom. Der er ogsa
behov for gkonomisk stgtte til isolering af bygninger.

Sma sol-, vand- og vindenergianlaeg i hvert omrade, der producerer
i overensstemmelse med den specifikke efterspgrgsel. Regler, der
giver mulighed for lokal produktion og udveksling af energi. Dette
ville ogsa spare energiaffald.

Strengere sanktioner, mere autoritet fra EU. Miljgvenligt design:
produktgarantierne bgr ggres lengere for at tilskynde
producenterne til at fremstille mere varige produkter af hgj kvalitet.

Markedsincitamenter og -begreensninger (gulergdder og pinde).

Palaegge told for at udligne omkostningerne, nar produkter fra
lande uden for EU, der ikke opfylder europeeiske standarder,
kommer ind pa det europaeiske marked. Begrundelse: Dette



som dette fanomen kan medfgre. Det er ngdvendigt at justere
priserne for at sikre et sammenhangende tilbud og tilskynde
borgerne til at forbruge mere effektivt.

Energirenovering er fortsat en stor gkonomisk hindring.
Begrundelse: | dag er omkostningerne stadig for hgje! Der er
indfgrt visse ordninger, f.eks. I1an, men dette er ikke nok og frem
for alt meget vanskeligt at bzere for borgerne (1/ 3 bidrag fra
beboere i bygninger, men stadig meget dyre, beboerne har
appelleret til bankerne (1/3 ejer, 1/ 3 stat)).

Gruppe 9

Bureaukrati. Begrundelse: Vi har hgrt fra VIF'et, at 3 000 mia. EUR
omfordeles til medlemsstaterne, men borgerne kan ikke se, at
disse penge anvendes fornuftigt. Der er afggrende problemer i
systemerne, f.eks. at skulle betale bgder, og det er undertiden
uklart, hvad borgerne betaler for. Vi ma se pa problemerne med
bureaukrati, da vi ikke gnsker at spilde disse EU-ressourcer.
Tekniske faerdigheder. Begrundelse: Uden teknisk viden om,
hvordan disse energieffektive foranstaltninger kan installeres, er
det umuligt at forbedre. Vi har brug for teknisk viden for at ggre
disse systemer mere omkostningseffektive.

Finansielle spgrgsmal. Begrundelse: De stgrste bekymringer for
borgerne, da alt har brug for penge, og desvaerre drejer det sig om
omkostningseffektivitet. Hvis de energieffektive systemer ikke er
omkostningseffektive, vil folk ikke vaere villige til at eendre sig.

imgdegar hindring 2: Industrier uden for EU kan generelt undslippe
de standarder og begraensninger, der geelder for europaeiske
industrier.

Finansiel stgtte, favorable banklan. Begrundelse: mange borgere
har stadig for hgje omkostninger til renoveringer. Alle interessenter
skal inddrages, f.eks. lejere, medlemsstater, EU, ejere og banker.

Tilgengelighed og incitamenter. Begrundelse: At sikre, at viden er
tilgeengelig for alle, og at institutionerne, ligesom EU gar foran med
et godt eksempel, tilskynder derfor borgerne til at bevaege sig i
retning af mere energieffektive systemer. Et incitament kunne
veere, at overgangen til energieffektive systemer skaber
arbejdspladser og giver os lokalsamfundene.

Viden om energisystemet. Begrundelse: At medtage
energieffektivitet i vores uddannelse er et let skridt at tage.
Borgerne bgr ligesom studerende undervises i emnet, og det kan
indga i de nationale leeseplaner.

Inspirerende visioner og praktiske tiltag. Begrundelse: Borgerne bgr
udstyres med en inspirerende vision fra regeringernes side, de har
brug for et motiv til at @&ndre sig og arbejde hen imod noget. Dette
panel er et glimrende eksempel, da de, der havde mistet habet,
feler sig mere forhdbentlige og mener, at denne udfordring kan
tackles. At se den yngre generation, der deltager, er virkelig
inspireret allerede.



Gruppe 10

Utilstraekkelige investeringer i teknologisk innovation til at
reducere gennemfgrelsesomkostningerne pa grund af hgje
startomkostninger og utilstreekkelige midler til gennemfgrelse af
energieffektive foranstaltninger. Begrundelse: De fleste
mennesker har ikke rad til at kgbe energieffektive apparater og
materialer.

Manglen pa en centraliseret planleegningsmekanisme pa EU-plan
resulterer i uopfyldte behov og ineffektiv ressourceallokering.
Begrundelse: Nogle EU-medlemsstater bruger flere EU-midler end
andre.

Det bureaukrati, der er forbundet med offentlig stgtte, bidrager til
vanskelighederne med at fa adgang til den og forekomsten af
korruption i forbindelse med gennemfgrelsen af offentlig stgtte.
Begrundelse: Den gennemsnitlige borger ved ikke, hvordan man
far adgang til finansiering.

Gruppe 11

Omkostninger. Begrundelse: energieffektiv teknologi er ogsa dyr
— kommuner, individuelle brugere, mange aktgrer har ikke rad til
dem (iseer unge) — en stor del af omkostningerne skyldes, at
teknologien produceres uden for EU.

Oplagring. Begrundelse: overskydende energi — hvordan bruges
den og ikke spilde energi, der allerede er produceret? Vi synes ikke
at have gode lagringsmekanismer og -teknologier.

Udveksling af viden. Begrundelse: det vil ggre det lettere at arbejde
med teknologi, udveksle idéer og samle de bedste eksperter i EU.

Diversificering af energikilder. Begrundelse: flere energikilder
betyder mindre afhaengighed af én kilde og mere selvforsyning. |



Viden og forbrugertiltag. Begrundelse: energiforbrugerne har ikke
altid tilstraekkelig viden om, hvilken energikilde de bruger, de
forstar ikke altid virkningen af valg og deres langsigtede
konsekvenser. A. Der foreligger mange oplysninger, men de kan
veere vildledende eller overvaldende. + selv om vi opnar
energieffektivitet pa alle livets omrader, men vi fortsat forbruger
ungdvendigt, vil vi fortsat vende tilbage til de samme spgrgsmal.

Gruppe 12

Vanskeligheder (teknisk, juridisk...) med at lagre renere eller mere
effektiv energi, der produceres lokalt og derfor kan szelges til
andre lokale forbrugere. Begrundelse: i mange sektorer (f.eks.
landbruget) ser vi en tendens til at prioritere muligheder, hvor
fedevarer bade produceres og forbruges sa taet pa forbrugerne
som muligt. For sa vidt angar energi ser det imidlertid ud til, at
dette endnu ikke er fuldt udviklet, da der er hindringer (fgrst og
fremmest tekniske, men i mindre omfang ogsa lovlige) mod
lagring af energi pa lokalt plan, som ikke umiddelbart kan
forbruges, men som dog kan anvendes eller szelges pa lokalt plan.
Behovet for store investeringer pa forhand kombineret med
virksomhedernes iboende karakter, som de gnsker (eller endda),
skal maksimere overskuddet og fremlzegge resultater for deres
aktionzerer. Begrundelse: i mange tilfeelde kraever energieffektive
foranstaltninger store forudgaende investeringer (fra
forbrugerne), som ikke alle borgere har rad til. Samtidig sgger
virksomhederne pa grund af deres iboende karakter at maksimere

tilfeelde af krise, krig eller international uro kan det vaere den eneste
made at forblive stabile og ikke fa priserne til at stige drastisk.
Energiudveksling og -deling. Begrundelse: landene producerer
energi pa den made, der er bedst for dem, og deler overskuddet
med andre medlemsstater. Pa denne made har vi mere
internationalt samarbejde i EU, vi kan dele den energi, vi
overproducerer, og spilde mindre af den. Det bidrager ogsa til at
diversificere energikilderne.



deres overskud og de fordele, de giver deres interessenter, uden
ngdvendigvis at tage hensyn til energieffektiviteten fgrst.
Stigende omkostninger ved energieffektive foranstaltninger, der
skubbes over pa forbrugerne. Begrundelse: det er vanskeligt for
forbrugerne at se fordelene (navnlig for deres lommer) af
energieffektivitetsforanstaltninger, da f.eks. energipriserne, selv
om virksomhederne haevder at tage dem, stadig er meget hgje, og
forbrugerne fgler og bemaerker, at de barer en stor del af disse
ekstraomkostninger.



